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aceasta,

Poate’ ca generalitafile pele@relé-am ficut eu vi par ci
inchid in ele un moment dialectic; ar fi teza, antiteza si sinteza.
Nu sunt vinovat cu nimic de aceste operatiuni; nu ma simt, in
ceea ce ma priveste, vinovat de dialectica si nu sunt inclinat a
face constructii cu elementele realitatii, in care sd intre i ceva
de la mine. Ceea ce spun eu, poate ¢ nu este asa, — dar este
convingerea mea. Ceea ce v-am spus eu acum nu sunt decal
generalizari pe baza empirica, generalizari in legiturd cu spe-
culatiunea logicd. Daca, dupd cum va spuneam, procesul acesta,
sau devenirea aceasta, ia forme dialectice, nu este din vina mea.
S-ar putea siia forme dialectice si din alt cuvant. Eu am deosebii
tret perioade. De ce trei? N-am nicio predilectie pentru numérul
trei. Trei, pentru ¢ atéitea le gdsim pana acum; de aici elementul
acesta intamplator dialectic. Dar nu exista niciun motiv ca aceste
perioade sa fie numai trei; adica, chiar daca, considerand filoso-
fia curopeand, de la Thales pani azi, noi deosebim trei perioade.
treimea aceasta nu este determinata de elementele anterioar
vietli spirituale a Europed, ci pur si simplu de anumite perioadc
istorice intamplatoare. Dupa ultima perioadd, dacid in adeviir
ca se va preciza in sensul in care se deseneaza aci, s-ar putea si
vie o a patra si, dacd vine a patra, vedeti ca s-a stricat tot jocul
chalectic. Vasazica nu dau niciun sens acestei impartiri generale.
si nu trebuie sa-i dati nici d-voastre.

Atat intenionam sa va spun anul acesta, in legiturd cu
1storia logicii.
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I
CAUZALITATE EFICIENTA SAU TIPOLOGIE?

. Necesitatea didactica a cursului de istorie alogicit. 2. Conceplia dinamistd
astoriel. 3. Paralogismul hegelianismului: timpul generator al evenimente-
lor 4, Corelaga everimentelor in imp. Sensul expresici: ,Scemnele vremit”,

S Deserierea st upologia i istorie, 6. Fipologia Tnistoria Jogicn.

1. Cursul de anul acesta izvoraste mai mult din necesitag
didactice decat din preocupdrile mele personale. Din acest
punct de vedere, este evident ca eu sunt, personal, dezavantajat.
D-voastre avetl, asupra noastra, avantajul ca va schimbati mercu
1 ca Inunerit intotdeauna; not, care stam pe scaunul acesta,
avem dimpotriva dezavantajul ¢d, ramanand acelast, trebue sa
nnbatranim. Asa ca not avem de facut, fatd de d-voastre, un efort
1 plus: acela de a ne tine tinert mereu. Aceastd tinerete Insa nu
¢ poate cdpdta decat printr-o continua activitate launtricd, care
cste singura conditie a tineretit vesnice. O asemenea activitate
luntricad se exercita cu atat mai greu, cu cat temele, asupra
carvora trebute sa ne incordam, revin. Tineretea noastra este in
hunetie de noutatea noastra, dar ritmul didactic-academic este
uin impediment al acestel tinere(i, pentru ¢a ne fortcaza sia ne
nitoarcem catre unele lucruri asupra carora am gandit si asupra
carora uncori nu mal avem nimic de adaugat. Este, intre altele,
cazul cursului de 1storie a logicil, pe care l-am mai [acut odata,
maintea altul auditor decat cel de astazi, st care, din necesitati
didactice, urmeaza si ne preocupe st in anul acesta.

Un curs de filosofic este intotdeauna ceva nou; atunci cand
este In adevar un curs de flosofie. Il se cristalizeaza numai in
nmp; gdndirea serpuieste, staruie, se Impiechica asupra diferitelor
obiecte pe care le studiaza si incetul cu Incetul se precizeaza:
astdzi o problema, maine alta, pana se intregeste toata materia
respectiva intr-un tot.

Cu acest curs de 1storie a Jogicil, mi s-a intamplat un lucru
crudat: el atesit gata dintr-odatd, cam asa cum a lesit — sa zicem,
printr-o comparatie nepotrivita, — Minerva gata inarmata din
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capuldu, Jupter. Asa-ed schema generald a cursului de anul
acesta este, in_inil maviy tot vechea schema a cursului pe care
[-am factt acum trei-patru ani.

livident, el nu va lua infatisarea unui curs obisnuit de istorie
a filosofiel; mu pentru cd as fi descoperit eu ceva nou si nici
pentru ca as vrea sa fac altfel decét lumea cealalta, ci pentru ca
mie mi se pare ca, asa cum se face In genere istoria, mai ales in
domentul disciplinelor spirituale, ea foloseste o forma gresitd,
intru cat este irelevanta.

2. De obicet, istoria este considerata in primul rand ca un
fel de insiruire a evenimentelor, in functie de dmp, si atunci se
incearca sa se surprinda, pe aceasta curbd a timpului, diferite
momente caracteristice, din care apoi se desprinde un fel de
diagrama a unui proces unitar. Este o metoda pe care o intre-
buintam, fara sa ne dam scama, sub influenta lui Hegel. Acesta
e un filosof pe care nu-l citeste nimeni §1 pe care-l inteleg si
mal putini. Dar, odata citit, ¢l trece totusi, in anumite forme
fundamentale, in mintea noastrd, a tuturor. Si lucrul este, de
altfel, firesc pentru felul nostru de a Intelege istoria.

Acest fel de a face istoria are la baza un sol de presupozitie
dinamsta; adica in loc sa spunem, cum de [apt ar trebui, ¢a
timpul este locul evenimentelor, spunem ca timpul este suportul,
resortul, motorul evenimentelor; ¢a, prin urmare, timpul este o
realitate, care existd in ca Insagi si care creeaza, in desfdsurarea
lor, anumite forme; dar ¢a toate formele acestea sunt pasibile de
integrare Intr-un proces organic unitar.

3. Parerea aceasta nu pot s-o impartasesc. Fard indoiald ca
este foarte atragatoare, mai ales prin tendinta de a descopert, in
desfagurarea evenimentelor, o semnificare si o configuratic pre-
cisa. Mintea noastra nu poate, in genere, si cunoascd realicatea
decat creand induntrul et anumite ritmuri, anumite repetari.
De aceea este mai convenabil, pentru ea, sa inteleaga istoria in
functic de o unitate care se realizeaza. Intrebarea este insa daca
aceastda unitate, care se realizeaza, exista in adevar, sau daca
nu cumva ea este, pur sl simplu, o ndscocire a minti noastre.
Pentru ca, fard indoiala, si creatiile mingi noastre sunt intere-
sante; numai ca pot sa fic interesante Intrucat sunt creatii ale
mintil noastre, nu intrucat in adevar rasfrang o realitate.
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Prin urmare, trebuie sa facem o deosebire netd intre ceca ce
am vrea noi sa fie in realitate si ceca ce este acolo in adevar lar
i aceasta realitate, ceea ce este, sunt lucrurile si evenimentele;
care fara indoiald ¢ au un nceput si un sfarsit; si care au o
legatura cu ceea ce a fost st cu ceea ce va sa fic; care adicd an
radacini si deschid mai departe perspective. Dar de aici si pAna
L aafirma ca legaturile acestea se fac pe o singurd linie de
cvolugie istoried, este o mare deosebire. Impresia mea este ¢, de
midatd ce constatam ca existd obiecte — care pot sa fie obiccte
materiale, evenimente sau orice am vrea, — de indatd ce existi
abiecte ale cunoasterii, cel mai bun lucru este sa procedam la
cunoagterea lor; 1ar cea mai apropriatd metoda de cunoastere a
lon este studiul lor, i ele nsile, si pe urma, ca sa zicem aga, un
‘el de comparare a lor Intre ele. Cu alte cuvinte, metoda care
trebuie sa prezideze sila cunoagterea istoricd, adica sila cunoas-
lerea desfasurdrii evenimentelor in tmp — cum se spune cu un
ermen fals, — webuie si fie tot metoda cunoasterii obisnuite;
whicd trebuie sa ajungen, daca procedam sdintific gi dupi logica
noastra obisnuita, tot Ja anumite concepte. Ceca ce insecamni
Cicunoasterea istorica incepe sa devind, dupa aceastd metoda,
Lifel cu cea inwrebuintata in stiingele naturale. Este adevirat ca
tintele naturale Insele au ajuns, la un moment dat, s inserieze
cvenimentele, de unde st teoria evolutionista. Teoria evolutio-
Histd, Insd, nu conditioneaza stiintele naturale, ¢l vrea si explice
anumite evenimente, pe care le studiem in stiintele naturale; pe

it vreme Inistorie, s mai ales in istoria noud—cum spun pre-
‘entios istoricll, — inserierca In timp si stabilirea de serii, unele
mono-lneare, pare a forma insag esenta intamplarilor istorice.
1 tocmal impotriva acestut fapt trebuie noi sa protestam. Daca,
(lupa cunoasterea evenimentelor aga cum sunt ele, am vrea sa le
1 mseriem, adicd sa gasim un sens istoriel, aceasta ar fi o preten-
e indreptatitd; dar Indreptagita numai in masura in care ea ar
vasfrange ceva din realitate. Dacl eu, din capul locului, definesc
storia ca inseriere lineard a evenimentelor, aceasta inscamni si
prejudec asupra realitatii istorice, Dupa cum in stiintele naturale
s procedez anuntand cd stiinta vieti este evolutionistd sau ci ca
¢ rezolva in evolutionism, tol aga nu pot sa procedez in istorie
punand, de la Inceput, ca stinta istoriei se rezolva in inserierea
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mono-hneata-sauplurilineara.a faptelor.

4. Congsideratiile mele sunt de. natird sa stabileasca un
[apt, ceva ma1 deosebit decat acela care va sta la indemana,
din cercetdrile, poate, si ale d-voastre personal. Anume faptul,
pe care-l subliniam si in alte dati, cil aceea ce ne intereseaza pe
noi este forma tipica de viata istorica, nu inserierea diferitelor
cvenimente; adicd nu ne intereseazd cunoasterea evenimentelor
st stabilirea curbei de curgere, ci realitdtile asa cum ele cad sub
ochii nostri. Ce facem noi cu aceste realitati ca sa le intelegem,
aceasta este o alta chestiune: dar faptul fundamental, de la care
plecam, este evenimentul care se petrece sub ochii nostri, in
prezent, sau se petrece sub ochii nostri aldel, ca o cunostinta
in trecut.

Cu alte cuvinte, in adevar, istoria Intrebuinteazi si ea un
material care este dat st un material care trebuie sa fie cunoscut
in el insust. Daca, intre obicctele acestea ale istoriei, exista si
o legatura oarccare, acecasta ramane sa se vada. Evident, nu
trebuie sa uitim ca evenimentul istoric se defineste prin plasarea
lui in timp, adicd nu poate $a fie eveniment istoric acela caruia
nu-1 recunoastem o antecedentd si o consecventd. Numai in
momentul in care pot sa definesc, prin insertie, un eveniment
intre alte doud, acel eveniment devine istoric. Sunt unele eveni-
mente care-s preistorice, pentru ca ele au cel mult o limita: limita
din spre noi; n-au insa limita cealalta.

Vasazica este adevdrat ¢a evenimentele istorice se definesc
prin fixarea, prin asigurarea unut loc in timp; dar numai intr-atat
— repet — incat timpul este considerat ca locul evenimentului si
nu ca principiul creator al evenimentului. Cu alte cuvinte, numai
intrucat putem sa lucrdam cu tumpul dintr-un punct de vedere
static, nu dinamic, izbutim sa avem fenomenul in puritatea lui si
nu in ceea ce ar pulea sa-i adauge prejudecata ca el ar fi purtat
de catre timp, cd ar fi un produs al timpului.

Este adevarat cd limbajul nostru este foarte defectuos, din
acest punct de vedere. Noi Intrebuintam in fiecare moment, in
viata noastra curenta, cuvinte care prejudecd asupra probleme-
lor. De pilda vorbim despre ,,semnele vremii”, ca si cum vremea
ar f1 ceva substantial, existand In ea insdsi si avand anumite
semne caracteristice, 1ar evenimentul n-ar fi decat o manifestare,
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unsemn al vremii. Acest [el defectuos de a ne exprima. in ultimi
amaliza, este tot hegelianism; insd, evident, noi intrebuintam in
senere cuvinte al caror sens este corupt, dar noi ne facem difi-
cultdti: stim cd sensul este corupt si tot il intrebuintam. Cand
cste insa vorba sa ne dam seama de ceca ce viem si facem
intr-adevar, atunci trebuie sa tinem seama ¢ intrebuingim
cuvinte cu sens corupt. Vasazica, daca intrebuintdm asemenca
cuvinte corupte, nu trebuie sa deducem de aici ¢ in adevir
consideram vremea drept ceva substantial, existand in sine; ci
pur si simplu ca loc al evenimentelor,

Nu este mai putin adevarat, totusi, ¢a si expresia ,semnele
vremil” fsi are o semnificatie, care corespunde realitatii, dar in alt
ons decat acela In care vorbesc eu. Si anume: este adevarat ci
cvenimentele care se intampli in acelasi imp au o legaturd intre
cle, caele sunt prinse toate ca intr-un fel de retea si cd in adevir
cledst corespund intr-un anumit fel. Adica, elementele constitu-
tive ale unet stari de lucrur, Intr-un anumit moment, stau intr-o

trictd corelatie, care poate sau nu poate s fie cunoscutd de not,
i total sau In parte. Daca stabilim insd principiul fundamental
v exista o corelatie esentiala intre diferitele componente ale
tnet stari de lucruri, atunct trebuie si deducem imediat ¢, din
Cunoasterea catorva din aceste clemente, se poate construi intreg
conspectul, intreg complexul de evenimente, care consttuie
trea de lucruri de care ne preocupam. Este, intr-un oarecare
0], ceca ce fac biologii. Cavier stil ¢a cerea un os, pentru ca
el sa construiasca un animal intreg. Cee Insecamni aceasta?
G exasta anumite formule de echilibru, care sunt caracteristice
pentru un tot organic. D-voastre nu aveti imp s v ocupati si
de alte luerurt in afard de filosofie, dar ati putea sa auziti toarte
multe lucruri interesante, aicl in Bucuresti, si intre altele cred
Cavareori ar putea sd audieze cineva un curs mai folositor, din
punctul de vedere al gandirii si ingelegerii realitatii, decét cursul
e care-l face, la Facultatea de Medicind, d. profesor Rainer.
Minunate metode de Ingelegere a realitatii sunt Ja indeména
welora care vor sd inteleagd si vor sd asculte pe d. Rainer. Mi-a
venit lucrul acesta in minte, pentru ¢d tocmai cu asemenca ches-
tunt se ocupd d-sa, intre altele cu ceea ce s-a numit mecanica
inigeatilor sau mecanica corpului omenesc in genere,
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Poate ca-ati vazut-aicl, in\Bucuresti, o carte groasi a d-lui
Linric Sanieleviei, carépleaca de la acelasi punct de vedere: core-
latia“care existd intre diferitele elemente ale unui tot, ale unui
complex de imprejurari. Dacd prin urmare exista corelatie si
cdaca, din anumite elemente caracteristice, putem si construim
un complex, inseamna cd acel complex se tine ca un tot unitar
st organic; si atunci, evident ¢ fiecare din elemente implineste
un fel de functiune de reprezentantd simbolicd, pentru totul din
care este desprins.

Prin urmare, in adevar se poate vorbi de semnecle sau
caracteristicele unui complex si se poate vorbi si de ,,semnele
vremii”, intrucat sub aceastd expresie se intelege o stare datd
intr-un anumit moment. Aceasta nu inseamna ci momentul
este relevant pentru starca de lucrurd, i pur si simplu cé starea
de lucruri s-a generalizat in acel moment. Fu, vorbind acum, la
ora 6 fard 17 minute, spun un anumit cuvant. Evident ca existd
o legatura intre aceastd ora si cuvantul pe care-l spun, cuvantul
adicd s-a plasat in acest moment; dar nu exista nicio legitura
organica intre cuvant si ord, pentru cd acest cuvant puteam si-l
spun st la ora 5 farda 18 minute.

Prin urmare se poate deduce, din cele spuse, nu numai ¢
timpul nu este relevant pentru Intimpliri, ¢ dimpotriva, el
se defineste prin intamplarile care au loc in el. Pentru ci, ce
inseamna in definitiv ora 6 fard 17 minute? Inseamna ¢ indi-
catoarele stau Intr-un anumit punct pe cadranul ceasului. Prin
urmare inversul este adevarat: nu evenimentele sunt purtate de
timp, ci timpul se defineste prin evenimente; ludm cunostinta
de existenta timpului prin evenimentele care se intampli in el.
Evident, putem sa spunem ,.semnele timpului”, dar aceasta nu
inseamna ca semnele sunt ale timpului, ci ale complexului de
Imprejurari sau ale stirii de lucruri care se intAmpla in timp.

3. Dacd asa se petrec lucrurile in realitate si daca ceea ce ne
preocupa i trebuie sd ne preocupe sunt evenimentele si nu ceea
ce am putea banui ca este resortul intim al acestor evenimente,
daca in adevar particularul este real st nu mecanismul, pe care
unii il banuiesc launtric, dar care poate sa fie sau poate si nu
fic mecanismul luntrie, atunci preocuparea noastri citre acest
particular merge.
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Dar cercetarca particularului, sau a evenimentului de la
care plecam in studiul nostru, nu sc poate face, propriu zis, in
cl insusi. Se face si in cl, in clementele lui, dar se face si in
comparatie cu alte evenimente concrete: obiectele istoriei sunt
pasibile de comparare i trebuie sa fie comparate, pentru ca
sa poata fi cunoscute si Intelese. Aceasta inscamna ¢ metoda,
pe care trebule sd o Intrebuintam in cercetarea istoricd, deci si
in 1storia logicii, este tot descrierea. Descrierea evenimentelor
este metoda fundamentald a stiintelor istorice, pe care o vom
mtrebuinta si noi in istoria logicii. Dar descrierea presupune
anumite alte metode de lucru, care au ca principiu, ca mecanism
launtric, compararea si care, in cea mai caracteristic forma,
sunt cunoscute sub numele de clasificare.

impolriva clasificarii se ridica o mul@ime de obiectii, si cineva
dintre d-voastre, care este de fatd, fdcea o observatic foarte
jucicioasd si foarte adéncd, spunind ca clasificarea este totusi
o metoda foarte fecunda, atunci cind interesul nostru merge
la obiect si la gradul de realitate a obiectului; pentru ¢ daca
existd o ierarhizare a obicctelor dupd gradul de realitate, dupa
cantitatea de realitate pe care o inchid, atunci este evident ci
clastficarca obiectelor este mai mult decat o clasificare mecanica:
este o clasificare ce ne pune pe urma sensului si esentialitadi
existentet.

Dar, chiar lasand de o parte acest fel de a considera lucru-
rile, care este foarte just, clasificarea inca este relevanta pentru
cercetarile istorice, deoarece cu ajutorul ¢i putem stabili anumite
asemandri intre evenimente, independent de timpul in care eve-
nimentele s-au produs.

Faptul ca exista asemanari intre evenimente a izbit intot-
deauna mintea istoricilor, care au ciutat si gaseasca tot felul
de explicatii. Dar, cum prejudecata fundamentald a tuturor
istoricilor este inserierea In tmp a evenimentelor, ei cautd o
cxplicatie, care sa tind scama si de asemanarea evenimentelor
st de curgerea timpului; si atunci a venit, dupd cum stiti, teoria
lui Vico, ,,corsi e ricorsi”, aclica intoarcerile ciclice ale istorie, si
mal tarziu teoria lui Kant, evolutia helicoidald, spirala a istoriei.
Fu nu stiu daca in adevar este nevoie si de ciclurile lui Vico
si de helicoidala lui Kant, dar cred ¢ ceea ce se poate spunc
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eUgpPreciZle -6 gareeare siguranti este, ¢ exista anumite ase-
manari e evermmente, independent de timpul in care ele se
produc. St atunci, asemanarile de evenimente trebuie sd creeze
tipuri de evenimente, adica realitdtile se manifestd in diferite
locurt st In diferite timpurt cam n acelast {el. Exista infatigan
tipice ale realitatin.

Prin urmare, compararea diferitelor evenimente ne pune pe
urima constatarii unor tipuri de evenimente. Existd aceste tipuri
in realitate? Impresia mea este cd da; ¢ mai degraba exista
aceste tipurl decat evenimentele concrete; ca realitatea esentiala
revine mai degraba tipului decat evenimentului concret. Dar
aceasta este o altd chestiune, care depaseste cadrul metodic al
consideratillor de astazi. Not trebuie sd retinem numai c¢d, de
indatd ce exista tipuri, ele urmeaza sa fie studiate ca atare.

6. Decy, ca sd ne intoarcem la obiectul care ne preocupa,
la logica, la gandirea in cadrul logicii, asa cum s-a facut ea in
istoria omenirii, trebuie sa cautam evenimentele caracteristice si
pe urma sa vedem daca ele se subsumeaza in adevar si participa
oarecum la anumite tipuri.

intelegerea pe care noi vrem s-0 aducem, prin urmare, in
istoria logicii, este aceea ce se obtine prin mergere la tip. (m
sa prejudecam asupra lucrurilor despre care ne vom Intretine
mai tarziw: dacd de pild@ constat cd, intr-un anumit moment,
exista un anumt tip de ]Ud(‘Lth Vol p(n\’(‘nl sa mtcl(‘g mai bine
acest fel de judecata daca voi gasi, in alt Ilmp s11n alt loc, un
fel de judecata asemandator cu acel care ma preocupa pe mine
pana acum. Cu alte cuvinte metoda aceasta, a tipurilor logice,
nu duce la o intelegere, la o explicare cauzald a realitati, c
dimpotriva la o explicare obiectiva, la descrierea realitatii si la
intelegerea e1 oarccum intuitiva. Ceea ce urmaresc eu este sa vad
obiectul s1sa am clatele cunoasterii; sa am pregatirea aperceptiva
pentru ca sa pot vedea aceste evenimente. Cu o analogie mai
grosoland, lucrurile stau cam asa: daca eu, de pilda, sunt miop
sau pr(‘/blt trebuie sa pun un anumit fel d(, lentile, pentru ca sa
vad mai bine decat cu ochiul meu liber. In acelasi fel trebuie si
intelegem si atitudinea noastra {ata de faptul istoric: cu trebuie
sa am pregatirea ca sa pot vedea acest fapt.

Un fapt absolut nou nu pot sa vad. Pentru ca sa-1 vad bine,
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trebuie sa ma it de mai multe ori la el. Cu ¢t fapuul ¢ mai
nou, cu atat pot sa-1 vid mai putin bine. Este [oarte cunoscuta
ohservatia ca, daca vol vedea dol negri pe strada, unul astazi
+altul maine, niciodata nu vot sti daca este acelasi negru sau
unt doi negri deosebiti, pentru ¢d noi nu suntem obisnuiti cu
chipurile de negri si nu putem stabili anumite trasaturt spe-
cvihice. Ceea ce ne izbeste, pe not, este culoarea de negru si o
anumita conformatie generala, structurala, care este aceeasi la
‘ot negrl. La prima vedere, noi nu deosebim decdt ceea ce am
nmi caracteristic st general, sau, intr-un anumit fel, caracterul
ential al 1ipu]ui Deci ceea ce cunoastem noi mai intal, intr-un
nbiect oarecare, este tlpul obiectulul st pe urma obiec lu} insusi.
\reasta urmarim not aci: sa capatam destule elemente pentru
s putem vedea tipurile Jogice. S1vom izbuti sd intelegem, sa
cunoastem istoria logicii, atunci cand vom izbuti si vedem cu
preciziune cum se imbind evenimentele in logici. In explicarea
cauzala, istoria are pretentia ca lamureste cauzele lucrurilor. Fu
am spus-o si altadata: n-am ingeles niciodata ce este cauzali-
tailea g1 n-am inteles niciodata care este valoarca explicativa a
anzalitatii; pentru ca, in afard de o anumita forma metalizica a
cauzalitatii, care este creatiunea, nu exista putinga de explicare
auzala a lucrurilor. Geea ce numim noi cauzalitate este, de
Lipt, intotdeauna o corclatic intre evenimente. Eu pot sa spun
Coacest ceas merge, pentru ca l-am intors. Exact, eu trebuie sa
un altfel: ca intore ceasul si el merge, ¢ in adevar aceste doua
‘enomene sunt corelate. Nu spun: merge ceasul pentru ca l-am
iitors, sau, am intors ccasul, deci el trebuie sa mearga, fiindca
niscarca aceca ar fi cauzatd de Intoarcere. Nu. Ci1 spun: migca-
rea aceea se leaga, intr-un anumit fel, cu fenomenul intoarcertii;
‘at st nimic mai mult. Eunu potsa spun de pilda ¢, daca intorc
comutatorul, se stinge lumina, deci intoarcerea comutatorului
este pricina stingeril luminii; ¢l spun, pur i simplu, ca stingerea
liminii este (orclat(uu Intoarcerea comutatorulut. z\(msm este
cecasce imi este permis sa spun in chip controlat. Deci ceea ce
limea numeste explicatie prin cauza, eu as numi pur si simplu
corelatie. Daca corelagia are sl un resort mtim, o necesitate laun-
i, este o alt chestiune. In orice caz, (’Xpl]gdlul stuntifica sau
auzalitatea stiinfificd, nu poate sa fie ,ﬁ}q)lmdr(, , ¢l este pur gl
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stmplu nfagisace:

B Dme, 1 acelast fel se urmareste infatisarea st aceeas este
metoda pe care o vom intrebuinta la cursul de istorie a logici:
vrem sa Infatisdm naintea d-voastre tipuri sau evemmente din
istoria logicit, pentru ca sa intelegem, pe cit se poate, aceste
evenimente, in functiune de tipurile carora li se subsumeaza.
Despre o interpretare evolutiva st dinamica a tipurilor si a efor-
turilor la oameni, nu poate sa fie niciun fel de vorba, si aceasta
pentru motivul pe care vi l-am Infatisat inca de la inceput, pentru
motivul ¢d nu putem sa consideram timpul ca motor al eveni-
mentelor, i pur st sstmplu ca loc In care ele se petrec.
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PERTOADELE IN ISTORIA LOGICII

L. Problema prelegernt precedente. 2. Oriee clasificare tnchide un element
nbicetiv. 3. Glasificarca istoriel universale si clasificarca istoriel filosofiel.
L. Caracterul arbitrar al epocilor din istoria filosoficl. 3. Renasterca, linic
e demarcage Indstoria culturii in genere st in istoria logicii. 6. Vremea

oastri, a doua linle de demarcatic in istoria omenirii,

1. Am incercat, in convorbirea trecutd, sa va infatisez
tictoda st punctul de vedere pe care le voi urma in aceasta schiti
deistorie a logicin.

Ceea ce era caracteristic, in acest punct de vedere, era {aptul
“anu pot sa inteleg istoria in functie de timp, ¢l numat in functie
e evenimente; ¢a prin urmare nu exista un suport al eveni-
nientelor, care se numeste timp si care ar fi datitor de scama
pentru insugirea evenimentelor, ¢ ¢d Intamplarile sunt acelea

e, intru cat sunt intamplar, se plaseaza pur st simplu in tmp.
L nicatile mari, care se pot stabili in aceste intamplari, nu rezulta,
primurmare, din inserterea lor in tmp, ci din asemanarile, din
«lentitatile principiale si structurale, pe care aceste evenimente
le prezintd intre ele,

Metodet hegeliene, de interpretare dinamica a istoriel, ii
opunem prin urmare un punct de vedere esential static si ajun-
wemlaincheierea ca, din acest punct de vedere, se pot desprinde,
1 pluralitatea s diversitatca evenimentelor, anumite tipurl.
N-am starult asupra naturdl st functiuni acestor tipuri, pentru ca
cle constituiesc o clasa de obiecte aparte, fard indoiala de foarte
mare Insemnatate, a caror cercetare duce in adevar la rezultate

wrprinzatoare pentru intelegerea si valorificarea realitatii, dar
care nu face parte propriu zis dintr-un curs de istorie a logicii st
el macar din propedeutica acestul curs; locul unei asemenea
cercetdn este intr-un curs de metahzica.

2. Ceea ce trebuie sd urmarim noti, in cursul de istorie a
loolcll, este prin urmare, cum spuneam, stabilirca unor anumite
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